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NOTA PRELIMINAR

Este informe se limita a comentar los trabajos efec-
tuados en la campafia de 1999. Para situarlos en el
contexto de las campafias e investigaciones anteriores se
remite el lector a publicaciones que ofrecen una visién
global del proyecto cientifico (WALKER, 2001; WAL-
KER y GIBERT, 1999; WALKER et al., 1998, 1999,
2004 a, b).

LA CAMPANA DE 1999

Desde 1990 la excavacién cientifica de los sedimen-
tos del Pleistoceno superior viene realizindose sobre
una zona de 25 m? dividida en sendas cuadriculas
métricas, identificables individualmente por las
siguientes combinaciones especificas de letras mayus-
culas, cifras y letras mintsculas: C2a, C2b, C2c, C2d,
C2e, C2f, C2g, C2h, C2i, C3a, C3b, C3¢, C3d, C3e,
C3f, C3g, C3h, C3i, C4a, C4d, C4g, B3g, B3h, B3iy
B4g. En la campafa de 1999 la excavacién arqueolégi-
ca fue efectuada en las cuadriculas métricas siguientes:
C2a, C2b, C2¢, C2d, C2e¢, C2f, C2g, C2h, C2i, C3a,
C3b, C3d, C3e, C3gy C3h.

Los danos producidos en el yacimiento por la fuerte
tormenta que cay6 sobre la zona el 29 de septiembre de
1997 habian sido saneados, en gran parte, durante la
campafia de 1998, aunque la zona C2c-C2d-C2i queda-
ba parcialmente socavada todavia por la erosién
hidraulica, por lo cual se tomé la decisién de enfocar la
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campafia de 1999 tanto sobre la profundizacién del corte
interior profundo, correspondiente a las cuadriculas C2a,
C2b, C2d, C2¢, C2gy C2h, como la excavacién escalo-
nada de las cuadriculas colindantes de C2¢, C2f y2i e,
incluso, la continuacién del proceso de excavacion hacia
el exterior del abrigo de las cuadriculas C3a, C3b, C3d,
C3e, C3gy C3h.

Esta estrategia de excavacién por escalones ofrecié
diversas ventajas ya que, no solamente elimin el peli-
gro del colapso de sedimentos socavados, sino que
ademds facilité el acceso e iluminacién de la zona del
interior en vias también de excavacién en profundidad
(destaca la gran utilidad de nuestro nivel ldser (adquiri-
do en 1998) para el proceso de excavacién escalonada).
También se agilizé el lento proceso de tamizacién por
el lavado del sedimento excavado mediante la adicién
de un segundo bidén de 200 1 al sistema, que llevamos
varios afios empleando, del riego desde un depdsito
(para almacenar el agua bombeada desde el rio Quipar)
de cuatro conjuntos de tres tamices de acero inoxidable
y malla reductora (8, 6 y 2 mm) —cada uno de 45 cm
de didmetro— que son suspendidos de cuatro tripodes
en la explanada frente al abrigo.

Como en las campafias anteriores el méximo desarro-
llo del proceso de profundizacién fue realizado en la
cuadricula C2a donde la campafia de 1999 se terminé
con la excavacién del nivel “y” de la capa 4 (o sea, en el
“4y”) a 3,60 m bajo la superficie, siendo ésta la cuadri-
cula “guia” o “directora” a través de la cual se puede
comprobar la naturaleza estratigréfica del sedimento
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que rellena el yacimiento antes de proceder a su exca-
vacién en extensién. Con respecto a 1998, la campafia
de 1999 logré la excavacidon de 45 cm mds (niveles 4r,
4s, 4t, 4u, 4v, 4w, 4x, 4z y 4y) del sedimento de esta
cuadricula, con el descubrimiento de restos significati-
vos: asi pues, fragmentos de silex fueron encontrados
en los niveles muy profundos de 4w y 4y, y un posible
coprolito grande hizo acto de presencia en el 4r .

La excavacién en 1999 de la cuadricula directora
C2a segufa descubriendo restos, tanto paleoliticos
como paleontolégicos, a gran profundidad en la uni-
dad litoestratigréfica (4), en corroboracién, asi, de
predicciones inferidas de las campafias de 1997 y 1998,
que hallaron ndmeros significativos de restos de ambos
tipos en esta cuadricula en niveles de profundidad muy
por debajo de las unidades litoestratigréficas (2) y (3).
Esto es muy importante porque demuestra la abun-
dancia del registro paleolitico y paleontolégico del
yacimiento hasta en los niveles més profundos, a pesar
de que éstos sélo estdn en via muy inicial de prospec-
cién.

En proximidad inmediata de C2a estdn las cuadriculas
C2b, C2d,C2¢, C2gy C2h que conforman la zona donde
la excavacién ha alcanzado también cierta profundidad,
concretamente al nivel “q” de la capa 3 (o sea, en el “3q”),
con lo que la campafia consiguié la excavacién de hasta 20
cm més de la profundidad del sedimento de esta zona (lle-
gando a 1,85 cm bajo la superficie) que apenas fue
excavada en 1998, debido a la necesidad urgente de reme-
diar los dafios causados por la inundacién catastréfica. Los
niveles 36, 30, 3p y 3q proporcionaron diversos hallazgos
de interés, tanto elementos (incluso algunos con retoque,
actualmente en proceso de estudio) de silex y calizo, como
restos faunisticos e incluso de carbén.

Limina 1. Cueva Negra durante la campafia de 1999.

El escalén encima de la zona anterior corresponde a
las cuadriculas C2¢, C2f y C2i que al final de la cam-
pafia se encontraron en vias de la excavacién del nivel
3b, lo cual, en 1999 representé una profundizacién de
unos 15 cm con respecto al nivel 2i(ii) excavado en
1998. Hacia el exterior del abrigo el proceso escalona-
do de excavacién redujo las cuadriculas C3a, C3d y
C3g hasta el nivel 2h y las de C3b, C3e y C3h hasta el
nivel 2f(ii). En esta campafia no se excavé en las cua-

driculas C3c¢, C3f, C3i, B3g, B3h y B3i.
RESTOS PALEOANTROPOLOGICOS

La campafia de 1999 no ofrecié novedades y el
registro de los restos encontrados hasta la fecha en
Cueva Negra del Hombre de Neanderthal (H. sapiens
neanderthalensis) o sus precursores pre-Neanderthales
directos (H. heidelbergensis cf. steinheimensis) se ofrece a
continuacién:

Ntim. Descripcién abreviada Cuadricula [Unidad estratigrifica y nivel
CN-1 [finicisivo lateral permanente inferior izquierdo (adulto) Bli (1) tierra removida superficial

CN-2 [canino permanente superior izquierdo (adulto) C3e (2¢) excavado, coordenadas tomadas
CN-3 (didfisis de cabito izquierdo C3c (2c) excavado, coordenadas tomadas
CN-4 |premolar anterior inferior permanente derecho C2e (3f1) excavado, coordenadas tomadas
CN-5 |premolar anterior superior permanente derecho Cla (1) tierra removida superficial

CN-6 [inicisivo lateral permanente superior izquierdo (adulto) B2f (1) tierra removida superficial

CN-7 [raiz de pieza anterior permanente C4g (2¢) excavado, coordenadas tomadas
CN-8 [fragmento diafisario proximal de himero derecho C2i (2g) excavado, hallazgo sellado)
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REGISTRO PALEOLITICO: 1999

A continuacién se ofrece el registro de los elementos paleoliticos recuperados en la campafia de 1999:

Afio Sector [Nivel [Ndm. inventario [Descripcién abreviada Corresponde (Comentario
(L=Litico) en diario a  |(fragmentos diminutos
<8 mm recuperados del
lavado de la criba)
1999 (C2a (4r-t) |[L-C2a(4r-)0001 1 frag caliza 8-7-99 diminuto
1999 (C2a (4r-t) [L-C2a(4t)0001 1 frag silex 7-7-99 diminuto
1999 (C2a (4r-t) |L-C2a(4t)0002 1 frag silex 7-7-99 diminutos
1999 (C2a (4u) L-C2a(4u)0001 2 frag silex 8-7-99 diminuto
1999 (C2a (4w)  [L-C2a(4w)0001 1 frag silex 11-7-99 diminuto
1999 (C2a (4w)  [L-C2a(4w)0002 1 frag silex 11-7-99 diminuto
1999 (C2a (4x) L-C2a(4x)0001 a 10 |10 frag silex y caliza 17-7-99 diminutos
1999 C2a (4y) L-C2a(4y)0001 1 frag silex negro 19-7-99
1999 C2b  |(30) L-C2b(30)0001 1 lasca cortical caliza 9-7-99 coordenadas tomadas
1999 (C2b (30) L-C2b(30)00021 1 1 lasca cortical caliza 9-7-99 coordenadas tomadas
1999 (C2c (3a) L-C2c(32)0001 1 pequefio canto calizo 13-7-99 posible percutor
1999 (C2c (3a) L-C2c(32)0002 1 frag silex 13-7-99 coordenadas tomadas
1999 (C2c (3a) L-C2c(32)0003 1 frag calizo 13-7-99 coordenadas tomadas
1999 (C2c (3a) L-C2c(32)0004 a 6 3 frag silex 13-7-99 diminutos
1999 C2e (37) L-C2e(3A)0001 1 lasca, con una sola 3-7-99 coordenadas tomadas
extraccién grande, de preparacién
levaloisense de nicleo discoideo
1999 C2e  |(36)  |[L-C2e(36)0002 1 frag silex (1) 6-7-99 coordenadas tomadas
1999 C2e (30 L-C2e(30)0003 1 frag silex (2) 6-7-99 coordenadas tomadas
1999 C2e  (3d)  [L-C2e(372)0004 1 lasca pequefia de preparacion, 6-7-99 diminuto
silex
1999 (C2e (311) L-C2e(30)0005 1 frag silex 3-7-99
1999 C2e (30) L-C2e(30)0001 1 frag o esquirla silex 8-7-99
1999 C2e (30) L-C2e(30)0002 1 frag silex
Total: 33
Se agradece la colaboracién de Mariano Lépez en la revisién del registro paleolitico para esta publicacién.

La campafia de 1999 aporté sélo una lasca con
extraccién posterior que es una lasca procedente de la
preparacién mediante la técnica levaloisense de un
nucleo (discoideo o similar), tres lascas mds de prepara-
cién de nddulos, un canto pequefio que podria ser un
percutor duro, y 28 fragmentos de la talla. Desde el ini-
cio de nuestras excavaciones en 1990 han sido

clasificados 255 piezas clasificables —con predominio de
raederas y denticulados— y lascas mayores sin retoque,
ademds de 4.520 esquirlas, astillas y fragmentos (el 80 %
de silex, siendo el resto de calizo, marmol o cuarzo).

El repaso del material paleolitico excavado en la
Cueva Negra desde 1990 permite el siguiente resumen:

Materiales lfticos 1990 - 1998 1999 TOTAL
Piezas retocadas, lascas sin retoque, percutores liticos, nticleos 223 4 225
Fragmentos, esquirlas, nédulos inclasificables 4,399 28 4.427
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Figura 1. Planimetrfa con cuadriculas de Cueva Negra.

El andlisis preliminar de la recoleccién paleolitica en
la Cueva Negra en su conjunto (hallazgos procedentes
de la tamizacién de tierra removida en la Guerra Civil
incluidos, que podrian introducir un sesgo de la distri-
bucién estadistica) indica el predominio de pequefias
lascas irregulares de silex, seguido por las de caliza dura
de grano fino, que muestran plataformas de faceta sen-
cilla con mayor frecuencia de las de facetas multiples, y
normalmente carecen de retoque mds alld de alguna
extraccién marginal esporddica (a veces una muesca),
posiblemente causada por dafio mecénico accidental.

Algunos utensilios muestran sefiales de la talla bipo-
lar. Esto no deberfa sorprender, ya que la mayoria de los
cantos procedentes del conglomerado de la orilla del
antiguo lago del Pleistoceno antiguo ofrecen dimensio-
nes menores, entre los 5 y 100 cm. También hacen acto
de presencia diversas lascas del rejuvenecimiento de las
bases nodulares, aunque desgraciadamente todas estas
lascas han sido encontradas en contextos que no fueron
estratigrdficamente cerrados. Se ha comenzado un pro-
grama de la medicién de esquirlas, astillas y fragmentos,
con la meta de explorar, estadisticamente, diversas hips-
tesis sobre las secuencias paleoliticas de la reduccién de

bases nucleares. Aunque hay lascas cuya elaboracién evi-
dentemente fue efectuada por el rejuvenecimiento de
bases liticas, la reconstruccién de la cadena operativa
—como se acaba de comentar— encuentra un obsticulo
en la propia petrografia del silex local.

En las unidades estratigrificas (2) y (3) predominan
las lascas sin retoque sobre raederas, denticulados y ras-
padores o piezas carenadas. De los mds de sesenta tipos
musterienses propuestos por Frangois Bordes (cf.
DEBENATH y DIBBLE, 1994) muy, muy pocos
puede ser identificados en la Cueva Negra. Las caracte-
risticas del silex local hacen especialmente dificil la
clasificacién de denticulados y de raspadores y elemen-
tos carenados. Es, a menudo, dificil separar lascas con
una muesca, formada por una extraccién en el filo, de
denticulados donde una muesca pequefia posiblemen-
te se ve acompafiada por otra incierta.

Otra dificultad es ofrecida por la variabilidad de la
produccién en relacién con la mala calidad de muchos
elementos de la materia prima. Por ejemplo, hay ele-
mentos que conforman un abanico desde raederas
laterales, con retoque diminuto abrupto, a piezas con
retoque invasor o semi-invasor y abrupto. También hay
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Figura 2. Perfiles de alineacién X-X de Cueva Negra.

otras gamas que van desde raspadores terminales en las-
cas hasta pequefias raederas circulares, y desde raederas
carenadas hasta elementos que recuerdan pequefias bases
piramidales (aunque la ausencia tanto de microburiles,
como laminitas, excluye cualquier posibilidad de talla
leptolitica). La heterogeneidad petrogréfica, y la fractu-
racién irregular de la materia prima, impiden, muchas
veces, la separacién de la extraccién para rejuvenecer
nédulos primarios o bases secundarias, del retoque de
unos u otras, efectuado para convertirlos en utensilios
definidos. Asf pues, se ven huellas de extraccién en frag-
mentos carenados que no siempre permiten su
separacién entre raspadores, bases o desechos abultados
producidos por la talla rejuvenecedora. Incluso, a veces,
es imposible separar ficilmente raspadores de raederas.
Otra dificultad afiadida es la posibilidad de que algunos
utensilios fueron el objeto de extracciones posteriores.
Que esto sucedié lo atestiguan utensilios patinados,
donde la patina recubre algunas huellas de extraccién,
que después recibieron retoque sin que estas huellas de
extraccion fueran patinadas.

La prudencia aconseja la delimitacién de compara-
ciones y contrastes a solamente una media docena de
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clases inconfundibles: raederas laterales de forma mds o
menos plana, denticulados (elementos con muesca
incluidos), piezas carenadas y raspadores altos o termi-
nales, lascas sin retoque con bulbo de percusién y
talén, percutores duros, y otros nédulos, cantos o bases
primarias. El orden de su presencia en las unidades lito-
estratigraficas es bastante similar en la (2) como la (3).
La excavacién de las unidades (2) y (3) —e incluso (4)—
pone de relieve que la cueva fue un lugar de talla del
Hombre de Neanderthal o sus precursores pre-neander-
talenses durante un periodo de tiempo muy largo. La
presencia de cantos de mds de 5 cm de didmetro, ade-
mids de restos del proceso de su reduccién, tanto en la
unidad (2), como muy en particular las unidades (3) y
(4), es un buen indicio de la incidencia antrépica
durante un periodo muy extenso; varios cantos usados
como percutores duros muestran las zonas de huellas
diminutas correspondientes a la actividad, mientras
que otros cuya superficie es lisa a menudo han sido par-
tidos, lo cual demuestra que fueron traidos para ser
objeto del proceso tallador.

De especial interés son tres objetos de cornamenta de
cérvido encontrados en campafias anteriores, que con
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verosimilitud podrian ser percutores blandos pesados.
Los tres objetos de la Cueva Negra son de la parte pro-
ximal, junto al peddnculo de arranque y pueden ser
restos de percutores blandos pesados. Percutores duros
suelen ser cantos de piedra aunque madera muy dura
sirve también (p.¢j. el boj). Se consideran percutores
blandos los que son de madera, hueso o asta, ya que ofte-
cen la propiedad de elasticidad a diferencia de cantos de
piedra. Sin embargo, la tipologfa normalmente asociada
con percutores de asta de ciervo suele ser conformada
por el recorte de una zona central o distal de la corna-
menta, con la conservacién del arranque de un candil:
éstos son percutores blandos ligeros. A diferencia de
aquéllos, los objetos de cornamenta de cérvido recupera-
dos en la Cueva Negra podrian ser restos de percutores
blandos pesados. Percutores blandos pesados facilitan
extracciones primarias de lascas, mientras que los ligeros
se emplean para el retoque fino de éstas (p.¢j. el retoque
marginal abrupto musteriense).

Los cantos redondeados excavados (>5 cm en dii-
metro) de silex, mdrmol, cuarzo y caliza, en la cueva son
manuportos, traidos de conglomerados vecinos, como
un afloramiento a 800 m de distancia del yacimiento
,que ha proporcionado un nicleo discoideo levaloiso-
musteriense. Este conglomerado fue una playa de un
lago del Pleistoceno medio o inferior con componentes
de grandes moluscos marinos fésiles (pectinidos y
ostréidos) que, sin duda, implican la procedencia por
erosiéon de un desaparecido depdsito cercano del
Mioceno cuando el Mar de Tethys cubria la zona. Los
cantos del afloramiento del conglomerado fueron talla-

dos en dicho lugar o transportados a la Cueva Negra
para ser tallados alli o usados como percutores duros.
Los nédulos de silex son tabulares en su mayoria y ade-
mds pequefios; la mala calidad de esta materia prima
tiene la consecuencia de que muchas piezas con retoque
marginal son mds bien fragmentos, separados por la
debilidad de los planos de fractura natural, que lascas
preparadas, ya que carecen de plataformas y bulbos de
percusién primaria. Entre los elementos retocados pre-
dominan raederas, denticulados, piezas con muesca,
piezas carenadas, percutores y, de vez en cuando, buriles
e incluso utensilios bifaciales. Algunas piezas de silex de
buena calidad pudieron proceder de lugares mds aleja-
dos, bien en la cabecera del Guadalentin o quizés entre
la cabecera del mismo rio Quipar o Rambla de
Tarragoya y la del Guadalentin, a unos 10 km en linea
recta de la Cueva Negra, donde hay un pequefio aflora-
miento de silex lacustre del Plioceno a un kilémetro al
norte de la casa forestal abandonada que estd a 1 km de

Royos de Arriba.

PALEONTOLOGIA DE LA CUEVA NEGRA: 1999

Los restos de fauna extraidos en la campafa de
1999 han sido, en parte, ya identificados y procesados
para el estudio faunistico y estratigrifico. A continua-
cién se presentan los hallazgos mds significativos,
divididos en: Restos Macrofaunisticos (individuos que
estado adulto superan los 5 kg de peso corporal) y
Restos Microfaunisticos (individuos que en estado
adulto no superan los 5 kg de peso corporal).

Macromamiferos (taxones indeterminados): 1999

Afio |Cuadricula Nivel Num.invent. (H=hueso) Descripcién abreviada Taxén
1999 C2e (30)  H-C2e(30)99-001 1 frag epifisis de humero Indet.
1999 (C2e (3o)  H-C2¢(30)99-002 | frag diafisis de ;tibia? Indet.
1999 |C2h (3p)  H-C2e(3p)99-003 1 frag diafisis de stibia? Indet..
1999 (C3g (2h)  [H-Cg(2h)99-004 1 frag diafisis ;tibia? Indet.
1999 |C2h (30) H-C2h(30)99-005 1 frag sescdpula? Indet.
1999 |C2h (3q-r) [H-C2h(3q-1)99-006 1 frag didfisis hueso largo Indet.
1999 |C2h (3q) [HC2h(3q)99-007 1 frag diafisis hueso largo Indet.
1999 |C2h (3q)  [H-C2h(39)99-008 1 frag maxila con 4 incisivos Perisodactilo
No se incluyen los fragmentos diafisiarios pequefios de huesos largos.

Se agradece la colaboracién de Antonio Lépez Jiménez en la revisién faunistica para esta publicacién
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Micromamiferos. Taxones descritos provenientes de la excavacién de 1999

Afio Cuadricula [Nivel [N° Inventario Tipo Orden Familia Subfamilia Género
1999 |C2a (4s)  H-c2a (45)99-8081 |1 molar Rodentia Cricetidae  Microtinae  |Arvicola
1999 |C2a (4s)  H-c2a (45)99-8082 |1 molar Rodentia Cricetidae  Microtinae  |Arvicola
1999 |C2a (4s)  H-c2a (45)99-8081i |1 molar Rodentia Cricetidae  Microtinae  |Arvicola
1999 (C2a (4u)  H-c2a (4u)99-8146 |1 molar Rodentia Cricetidae ~ Microtinae  |Arvicola
1999 |C2a (4u)  H-c2a (4u)99-8149 |1 molar Rodentia Cricetidae ~ Microtinae  |Arvicola
1999 (C2a (4u)  H-c2a (4u)99-8151 |1 molar Rodentia Cricetidae ~ Microtinae  |Arvicola
1999 (C2a (4u)  H-c2a (4u)99-8152 |1 molar Rodentia Cricetidae ~ Microtinae  |Arvicola
1999 (C2a (4u) [H-c2a (4u)99-8142 |1 molar Rodentia Cricetidae  Microtinae  |Arvicola
1999 (C2a (4u) [H-c2a (4u)99-8154 |mand con m1.m2 [Rodentia Cricetidae ~ Microtinae  |Arvicola
1999 |C2a (4w) [H-c2a (4w)99-8231 |mand con m1.m2 [Rodentia Cricetidae ~ Microtinae  |Arvicola
1999 (C2a (4w) [H-c2a (4w)99-8225 |1 molar Rodentia Cricetidae ~ |Microtinae  |Arvicola
1999 (C2a (4x)  [H-c2a (4w)99-8274 |1 molar Rodentia Cricetidae ~ |Microtinae  |Arvicola
1999 (C2a (4y)  |H-c2a (4w)99-8305 |1 molar Rodentia Cricetidae  |Microtinae  |Arvicola
1999 C3h (2fii) |H-c2a (4w)99-8332 |1 molar Rodentia Cricetidae ~ Microtinae  |Arvicola

Nota: Restos de Microfauna identificados y seleccionados para el estudio bioestratigrafico del yacimiento. El nimero de restos
microfaunisticos del que esta seleccién procede estd alrededor de los 600 restos (hablando sélo de restos dentarios), y serdn el obje-
to del préximo estudio paleoecolégico que se pretende realizar.

Se agradece la colaboracién de Antonio Lépez Jiménez en la revisién faunistica para esta publicacién.

Figura 3. Perfiles de alineacién Y-Y de Cueva Negra.
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Figura 4. Planimetrfa con alineaciones X-X, Y-Y de Cueva Negra.

Se ofrece a continuacién un resumen de las identificaciones realizadas hasta la fecha en la Cueva Negra:

Cueva Negra: Especies de vertebrados
Class Mammalia Order Primates

Order Carnivora

Order Perissodactyla

Order Proboscidea
Order Artiodactyla

Homo sapiens cf. subsp. neanderthalensis o
H. heidelbergensis cf. subsp. steinheimensis
suststeinheimens steinheimensis

Macaca cf. sylvanus

Crocuta crocuta cf. subsp. spelacus
Ursus cf. arctos

Canis cf. lupus

Canidae indet.*

Felidae indet.®

Stephanorhinus (Dicerorhinus) cf. hemitoechus
Rhinocerotidae indet.

Equus caballus

Equidae indet.

Elephantidae indet.

Bovidae cf. Bos primigenius

Bison sp.

Capra ibex pyrenaica

Megaceros sp.
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Class Reptilia
Class Amphibia
Class Aves

Order Lagomorpha

Order Rodentia

Order Chiroptera
Order Insectivora
Order Chelonia
Order Anura

Order Anseriformes

Order Falconiformes

Order Galliformes

Order Gruiformes
Order Caradriformes

Order Columbiformes

Order Strigiformes

Cervus elaphus
Cervidae indet.c
Oryctolagus cuniculus
Prolagus sp.
Leporidae indet.
Apodemus sylvaticus
Arvicola cf. sapiolus
Mimomys cf. savini
Pitymys sp.
Micromys sp.
Microtus sp.
Vespertilionidae indet.
Soricidae indet.
Testudo cf. graeca
indet.

Anser sp.*

Tadorna cf. ferruginea
Anas Penélope

Anas platyrhyncos
Anas cf. strepera
Anas crecca

Anas sp.

Netta rufina

Aythya ferina
Aythya nyroca
Milvus milvus*
Buteo buteo

Buteo cf. rufinus
Aquila sp.

Falco tinnunculus*
Falco naumanni
Falco peregrinus
Gallus gallus*
Alectoris cf. barbara*
Alectoris rufa

Fulica atra

Pluvialis apricaria
Vanellus vanellus
Calidris minuta
Gallinago gallinago
Tringa hypoleucos
Columba palumbus*
Columba livia
Strepopelia turtur
Tyio cf. alba

Athene noctua*

Order Caprimulgiformes Caprimulgus europacus*

Order Apodiformes

Apus melba
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Apus apus
Merops apiaster
Picus viridis*

Order Coraciformes
Order Piciformes
Order Passeriformes

Lullula arborea

Galerida cristata/theklae

Pwonprogne rupestres

Riparia riparia

Hirundo rustica

Anthus spinoletta/campestris/novozeelandia

Motacilla alba/cinerea

Monticola saxatilis

Monticola solitarius

Turdus merula

Turdus philomelos*

Acrocephalus arudinaceus*

Ficedula hypoleuca

Parus major

Garrulus glandarius

Pica pica

Pyrrhocorax graculus

Pyrrhocorax pyrrhocorax

Corvus corax

Corvus corone

Corvus sp.

Fringilla coelebs

Carduelis chloris

Carduelis cannabina

Pyrrhula pyrrhula

Milaria calandra

Emberiza citrinella

Emberiza cirlus/cia
‘mds pequefio que Canis lupus; "posiblemente Felis (Lynx) lynx; ‘mds pequefio que C. elaphus; *encontrado sélo en tierra super-
ficial removida y probablemente elementos modernos de contaminacién intrusiva. Se agradecen las identificaciones de la

avifauna por la paleont6loga de aves A. Eastham.

Alauda arvensis

GEOCRONOLOGIA DE LA CUEVA NEGRA

La Cueva Negra del Estrecho del rio Quipar es un
abrigo amplio que abre hacia el norte —aspecto extre-
mamente infrecuente para cuevas con restos del
Paleolitico medio— y estd a 780 m sobre el nivel del mar
y 40 encima del rio Quipar donde sale del Estrecho en
direccién norte. Se encuentra en una biocalcarenita del
Mioceno y con verosimilitud fue conformada en el
Plioceno o Pleistoceno inferior por procesos de erosién
kérstica cuando la zona fue cubierta por grandes lagos,

porque ofrece la forma semicilindrica, con pared verti-
cal y béveda plana, caracteristica de la erosién fredtica.
Hoy en dia, hay percolacién estacional de agua en la
cueva a través de grietas y agujeros en la béveda, cuyo
drenaje implica la grieta conformada por solucién
hidrdulica cerca de la pared occidental. La presencia de
enormes bloques caidos de la visera (que han sido des-
montados) implica que la visera antes tenfa una mayor
proyeccion afuera, quizd sobre la pequefia terraza de
acceso al abrigo hoy en dfa. La inspeccién del perfil
exterior de esta terraza, expuesto por procesos erosivos,
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muestra una profundidad de 8 m de la misma bajo el
punto mds elevado del sedimento de relleno bajo la vise-
ra del abrigo, ya que el sedimento de la terraza descansa
en paleocanales visibles en la roca del Mioceno.

En publicaciones anteriores sobre la Cueva Negra se
ofrecia la consideracién de que dicha terraza pertenecie-
se, probablemente, al Pleistoceno superior antiguo, sin
excluir la posibilidad de que el sedimento fuera un ves-
tigio por deposicién fluviolacustre en el Pleistoceno
medio, que cada vez parece més verosimil a la luz de
nuestras investigaciones entre 2002 y 2004. Aunque un
lago extenso existié cerca de Caravaca de la Cruz en el
Pleistoceno medio, alimentado originariamente por los
rios Argos y Quipar, el rio Quipar empez6 a dejar de ali-
mentatlo en la medida que la elevacién tecténica de la
ladera occidental tapaba la salida hacia el Norte para
desviarlo hacia el Este, con la formacién de un lago
donde esta desviacién se inicid, a menos de un kiléme-
tro al norte de la Cueva Negra. En la orilla Sur (derecha)
del lago se formé una playa de canchal a 800 m de la
Cueva Negra que incluye elementos del Mioceno (véase
arriba). Bajo la cueva, el rio sigue una falla inversa con
tal que los estratos geoldgicos de la orilla Oeste (izquier-
da) fueron elevados con respecto a la oriental (derecha)
desde el Mioceno reciente hasta que se invirtiera el pro-
ceso neotectdnico en el Pleistoceno medio. El comienzo
del Pleistoceno medio corresponde al cambio en la
direccién de la actividad geodindmica predominante en
la Regién de Murcia, que entonces empez6 a implicar la
compresién sobre el eje NW-SE y causar un aumento
del relieve a lo largo de las fallas invertidas que atravie-
san dicho eje (MARTINEZ DIAZ er al,, 1992). Asi
pues, en la vecindad de la Cueva Negra la actividad neo-
tectdnica elevd, primero, la orilla occidental del valle del
rio Quipar, que asi fue redirigido al Este a apenas un
kilémetro de la Cueva Negra hacia el Pleistoceno medio
reciente (. GONZALEZ er al., 1997) y es verosimil
que un lago se formase alli durante el periodo del cam-
bio de direccién del rio. Tanto los lagos alimentados por
el Quipar y Argos, aguas abajo, respecto a la Cueva
Negra, como otros aguas arriba que han dejado testigos
abundantes cerca de La Encarnacién, Singla, Almu-
dema y, més arriba, en la Rambla de Tarragona, darfan
cobijo a la avifauna acudtica cuyos huesos han sido
identificados en los sedimentos de la Cueva Negra por
Anne Eastham, especialista en Paleontologia Avina
(EASTHAM, 1999; WALKER etal., 1998, 1999a). Por
otra parte, en el Pleistoceno superior la actividad geo-

92

tecténica ha elevado la orilla oriental del valle en el sec-
tor del Estrecho del Quipar (Dr. T. RODRIGUEZ
ESTRELLA, comunicacién personal). En consecuen-
cia, la Cueva Negra, con su sedimento contenido, se
halla en desnivel superior con respecto a los sedimentos
fluviolacustres al otro lado del rio, aguas abajo, con los
que probablemente fueron coetdneos. Estas observacio-
nes cientificas del hidrogedlogo Dr. Rodriguez Estrella,
profesor de la Universidad Politécnica de Cartagena,
restan verosimilitud de nuestra anterior consideracién
de que los depésitos, tanto en la Cueva Negra como en
frente, probablemente pertenecieran al Pleistoceno
superior, y aumentan la verosimilitud de la hipétesis
alternativa de una cronologfa del Pleistoceno medio que
ya habfamos tanteado sobre la base de algunas especies
fésiles excavadas en la cueva como Megaceras, Macaca'y
Prolagus aunque hasta ahora nos habia parecido la hipé-

tesis menos sencilla.
Agradecimientos

Se agradece la concesién del disfrute durante el
periodo de excavacién de las dependencias residencia-
les del Colegio Publico de Educacién Especial “Ascruz”
por parte del Excme. Ayte. de Caravaca de la Cruz. Se
agradece también la colaboracién en la labor del campo
de voluntarios del Earthwatch Institute. Se agradece la
colaboracién de la paleontbloga de aves Anne Eastham
del Cleddau Laboratory for Archaeozoological Analysis
(Dolau, Dwrbach, Fishguard, Pembrokeshire SA65
9RN, Pais de Gales, Reino Unido).

BIBLIOGRAFIA

DEBENATH, A. y DIBBLE, H. (1994): Handbook
of Paleolithic Typology. Volume One: Lower and Middle
Paleolithic of Europe. Filadelfia, University of
Pennsylvania, University Museum of Archaeology and
Anthropology.

EASTHAM, A. (1999): “The role of birds in envi-
ronmental reconstruction”, en Gibert, E Sinchez, L.
Gibert y E Ribot (eds.): The hominids and their envi-
ronment during the Lower and Middle Pleistocene of
Eurasia, Proceedings of the International Conference of
Human Palacontology; Orce 1995/Los hominidos y su
entorno en el Pleistoceno inferior y medio de Eurasia,
Actas del Congreso Internacional de Paleontologia

Humana, Orce 1995, pp. 595-604.



LA CUEVA NEGRA DEL ESTRECHO DEL QUIPAR EN LA ENCARNACION, CARAVACA DE LA CRUZ: CAMPANA DE 1999

GONZALEZ, E M.; GOY, J. L. y ZAZO, C.
(1997): “Evolucién geomorfolégica de la Cuenca de
Caravaca (Murcia): el resultado de un cambio en la red
de drenaje durante el Pleistoceno medio”, Geogaceta
21, pp. 121-124,

MARTINEZ DIAZ, J.]. y HERNANDEZ ENRI-
LE, J. L. (1992): “Tectdnica reciente y rasgos
sismotectdénicos en el sector Lorca-Totana de la Falla de
Alhama de Murcia®, Estudios geoldgicos 48, pp. 153-
162.

WALKER, M. J. (2001): “Excavations at Cueva
Negra del Estrecho del Rio Quipar and Sima de las
Palomas del Cabezo Gordo: two sites in Murcia (south-
east Spain) with Neanderthal skeletal remains,
Mousterian palaeolithic assemblages and late Middle
to early Upper Pleistocene fauna”, en Milliken, S. y J.
Cook (eds.): A Very Remote Period Indeed. Papers on the
Palaeolithic Presented to Derek Roe, pp. 153-159.

WALKER, M. J. y GIBERT, J. (1999): “Dos yaci-
mientos murcianos con restos neandertalenses: La Sima
de las Palomas del Cabezo Gordo y la Cueva Negra del
Estrecho del Quipar de La Encarnacién”, en Actas del
XXIX Congreso Nacional de Arqueologia, Cartagena, 28-
31 octubre 1997, volumen I, pp. 299-310. (Murcia,
Comunidad Auténoma de la Regién de Murcia,
Direccién General de Cultura, Instituto de Patrimonio
Histérico).

WALKER, M. J.; GIBERT, J.; SANCHEZ, F;
LOMBARDI, A. V,; SERRANO, J. I.; EASTHAM, A;
RIBOT, E; ARRIBAS, A.; SANCHEZ-CABEZA, J. A,;
GARCIA-ORELLANA, J. A.; GIBERT, L.; ALBALA-
DEJO, S. y ANDRELU, J. A. (1998): “Two SE Spanish
middle palaeolithic sites with Neanderthal remains: Sima
de las Palomas del Cabezo Gordo and Cueva Negra del
Estrecho del Rio Quipar (Murcia province)”, Internet
Archaeology 5 (autumn/winter).
<http://intarch.ac.uk/journal/issue5/walker_index.html>

WALKER, M. J.; GIBERT, J.; SANCHEZ, F;
LOMBARDI, A. V,; SERRANO, J. I; GOMEZ, A.;
EASTHAM, A.; RIBOT, F; ARRIBAS, A.; CUEN-
CA, A.; GIBERT, L.; ALBALADEJO, S. y ANDREU,
J. A. (1999): “Excavations at new sites of early man in
Murcia: Sima de las Palomas del Cabezo Gordo and
Cueva Negra del Estrecho del Rio Quipar de la
Encarnacién”, Human Evolution 14 (1-2), pp. 99-123.

WALKER, M. J.; GIBERT CLOLS, J.; EAS-
THAM, A; RODRIGUEZ-ESTRELLA, T;
CARRION GARCIA, J. S; YLL, E. 1; LEGAZ

LOPEZ, A. J.; LOPEZ JIMENEZ, A.; LOPEZ
MARTINEZ, M. y ROMERO SANCHEZ, G.
(2004a): “Neanderthals and their landscapes: Middle
palaeolithic land use in the Segura drainage basin and
adjacent areas of southeastern Spain”, en Conard, N. J.
(ed.) Settlement Dynamics of the Middle Palaeolithic and
Middle Stone Age Volume II, pp. 461 a 5111. (Tubinga:
Kerns Verlag, Tiibingen Studies in Prehistory.

WALKER, M. J.; GIBERT CLOLS, J.; RODRI-
GUEZ-ESTRELLA, T;; LOPEZ MARTINEZ, M.;
LEGAZ LOPEZ, A. J. y LOPEZ JIMENEZ, A.
(2004b): “Two Neanderthal Man sites in Murcia (SE
Spain): Sima de las Palomas del Cabezo Gordo and
Cueva Negra del Estrecho del Quipar”, en Toussaint,
M., Draily, C. y J-M. Cords (eds.), Premiers hommes et
paléolithique inférieur. Human origins and the lower
palaeolithic. Sessions générales et posters. General sessions
and posters. Actes du XIV* Congrés UISPP (Union Inter-
national des Sciences Préhistoriques et Protohistorique)s,
Université de Liége, Belgique, 2-8 septembre 2001. Acts of
the XIVih UISPP Congress. University of Litge,
Belgium, 2-8 september 2001, pp. 167-189. Oxford:
Archacopress, British  Archaeological ~ Reports
International Series.

93





